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® Infraccion por no presentar informacion solicitada: La imposicion de una multa por no
proporcionar informacion requiere verificar previamente si existia una obligacion valida y exigible de
atender el requerimiento.

Mediante la Casacion No. 13527-2025 Lima, la Corte Suprema analizd una controversia vinculada a la
imposicion de una multa por la SUNAT por la infraccion prevista en el numeral 5 del articulo 177 del
Codigo Tributario, referida a la falta de entrega de informacion solicitada durante un procedimiento
de fiscalizacion.

Cabe precisar que el procedimiento de fiscalizacion estaba vinculado con la determinacion del valor
de mercado de acciones transferidas por sujetos no domiciliados, cuya resolucion de
determinacion fue posteriormente dejada sin efecto por el Tribunal Fiscal.

Al respecto, la Sala Superior habia declarado fundada la demanda del contribuyente y, en
consecuencia, habia dejado sin efecto la multa al considerar que la documentacion solicitada
estaba destinada a sustentar una metodologia que fue posteriormente descartada por el Tribunal
Fiscal.

Sin embargo, la Corte Suprema concluy6 que dicho razonamiento no satisface los estandares de
motivacion, pues no preciso cual fue el método descartado por el Tribunal Fiscal ni establecio la
relacion directa entre dicho método y la informacion solicitada por la SUNAT. A criterio de la Corte
Suprema, la Sala debia explicar si la informacion solicitada estaba exclusivamente relacionada con
la_aplicacion del método descartado por el Tribunal Fiscal o si respondia a otras finalidades
legitimas de fiscalizacion a fin de determinar si la empresa se encontraba obligada o no a presentar
la informacion.

En consecuencia, la Corte Suprema declard fundado el recurso de casacion presentado por la
SUNAT y ordend a la Sala Superior emitir un nuevo pronunciamiento que analice expresamente
dichos aspectos antes de determinar si correspondia o no mantener la sancion impuesta.

® Responsabilidad solidaria: El estandar probatorio para atribuir responsabilidad solidaria a
representantes legales por actuacion dolosa recae en la identificacion de una conducta especifica
relacionada al incumplimiento tributario.

Mediante la Casacion No. 32614-2025 Lima, la Corte Suprema se pronuncio sobre la adecuada
acreditacion del dolo del gerente general a efectos de atribuirle responsabilidad solidaria por las
deudas tributarias de la empresa que representaba.

En el caso concreto, la SUNAT atribuyo responsabilidad solidaria a un representante legal conforme
al ultimo parrafo del articulo 16 del Cédigo Tributario, habiendo identificado que, en el marco de una
fiscalizacion al IGV, el representante legal formo parte de la validacion y acreditacion de la realidad



de operaciones con proveedores, operaciones que posteriormente fueron calificadas como no
reales por la SUNAT.

Bajo ese contexto, la Corte Suprema precis6 que la responsabilidad solidaria no surge
automaticamente por el solo ejercicio del cargo de representante legal, sino de la conducta
individualizada del representante legal, acreditada mediante hechos concretos vinculados al
incumplimiento de las obligaciones tributarias de la empresa; sin que resulte necesaria una prueba
directa de la voluntad interna del representante legal ni manifestacion expresa de intencion
defraudatoria.

Asi, la Corte Suprema declaré infundado el recurso de casacion presentado por el contribuyente y
confirmo que la atribucion de responsabilidad solidaria fue validamente acreditada por la SUNAT,
dado que el representante legal intervino activamente durante la fiscalizacion en el sustento de la
realidad de operaciones que posteriormente fueron calificadas por la SUNAT como operaciones no
reales.

En efecto, la Corte senald que el comportamiento imputado no se circunscribiéo al mero
conocimiento de una irregularidad documental, sino a la participacion activa en la utilizacion de
documentacion carente de sustento real para producir efectos tributarios favorables a la empresa
que representaba.
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